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Begutachtungsverfahren

Sehr geehrte Damen und Herren!

Zum vorliegenden Gesetzesentwurf nimmt die Salzburger Landesumweltanwaltschaft wie
folgt Stellung:

Zu Z 2 des Entwurfs: § 2 Z 2 Campingplatz

Die vorgeschlagene Neuregelung des Entwurfs bezieht sich offensichtlich auf Félle, in denen
auBerhalb von Campingpldtzen im Griinland die Aufstellung eines Mobilheims erfolgen
sollte, womit die bau- und raumordnungsrechtlichen Bestimmungen umgangen werden
sollten, weil es sich ja nicht um ein Bauwerk im rechtlichen Sinne handelt.

Mit dem vorgeschlagenen Entwurf wird nun jedes Grundstlick, auf dem auch nur ein
einziges Mobilheim aufgestellt werden soll, zum bewilligungspflichtigen Campingplatz,
unabhangig davon, wie lange das Mobilheim aufgestellt oder genutzt wird und unabhéangig
von einer Anzahl von nutzenden Gasten. Das bedeutet, dass auch die Aufstellung und
Dauernutzung bloB eines Mobilheims durch nur einen ,Gast" bereits die
Begriffsbestimmung  eines = Campingplatzes  erflllt, =~ wodurch  auch  eine
raumordnungsrechtliche Widmungspflicht der Flache als Griinland-Campingplatz normiert
wird.

Mit dieser Regelung sollen ,allfdllig illegale Zweitwohnsitzgriindungen erschwert” und der
.bloB touristische Nutzen von Campingpldtzen geférdert” werden. Gleichzeitig sollen
damit ,schwere Eingriffe in die Natur und das Landschaftsbild” durch unkontrolliertes
Aufstellen  von  Mobilheimen vermieden werden. Gleichzeitig wird eine
Zusammenrechnungsregel rdumlich nahe gelegener Mobilheim-Flachen geschaffen.

Hinsichtlich des im Entwurf formulierten Ziels der Verhinderung der unkontrollierten
Aufstellung von Mobilheimen aulerhalb von gewidmeten Campingpldtzen ist diese
Regelung nachvollziehbar und sinnvoll.




Die weiteren formulierten Ziele des Entwurfs der Verhinderung allfdllig versteckter bzw
illegaler Zweitwohnsitzgriindungen und der Férderung des bloB touristischen Nutzens
von Campingplatzen erreicht der Entwurf damit aber nicht.

Die Erlduterungen fiihren dazu selbst aus, es sei , ndmlich anzunehmen, dass Mobilheime
auf eine dauerhafte Nutzung durch dieselben Personen ausgerichtet sind, was dem
Grundanliegen des Campingplatzrechts, ndmlich die voriibergehende touristische Nutzung
zu erméglichen, entgegensteht.

Der Entwurf stellt diesen negativen Aspekt des nicht-touristischen Daueraufenthalts in
Mobilheimen —insbesondere auch auf Campingpldtzen — zwar fest, stellt dieser Entwicklung
aber trotz festgestelltem Widerspruch zum Campingplatzrecht — aulRer der bereits bisher
geltenden 30%-Grenze — nichts zusatzlich entgegen.

Bereits im Rahmen der Begutachtung zu der im Jahr 2022 beschlossenen S.CampG-Novelle
hat die Salzburger Landesumweltanwaltschaft daher mit Stellungnahme vom 27.01.2022
eingewendet, dass allein mit den damals beabsichtigten Regelungen fiir Mobilheime ein
dauerhafter (Zweit-)Wohn-Aufenthalt in Mobilheimen nicht ausgeschlossen und verhindert
werden konne: Es wurde daher der zusatzliche Vorschlag unterbreitet, die Definition des
~Campieren” in § 2 Z 1 S.CampG entsprechend auch auf Mobilheime auszuweiten. Das
Campieren wird bisher definitionsgemiR auf den ,Aufenthalt und das Ubernachten” in
Zelten, Wohnmobilen und Wohnwagen beschrankt. Nicht genannt wird hingegen der
Aufenthalt in Mobilheimen. Das Mobilheim selbst wird in § 2 Z 6 S.CampG als
+~Wohnobjekt" bezeichnet. Trotz der erforderlichen Ortsbeweglichkeit eines Mobilheims
wird dieses aufgrund der bloB rechtlich motivierten Bauweise (idR erst nachtrégliche
Montage von Radern nach der Aufstellung) in der Regel aber auf Dauer aufgestellt bleiben
und de facto auch eine dauerhafte Wohnmaoglichkeit bieten. Dies war auf Campingpldtzen
bisher nicht der Fall.

Andererseits kann man aber auch nicht von vornherein davon ausgehen, dass Mobilheime
immer fremde , Privatobjekte” auf Campingpldtzen sein mussen, die lediglich von
denselben Personen dauerhaft genutzt werden. Mobilheime werden u.a. auch von
Campingplatzbetreibern selbst zu Zwecken des Campierens an wechselnde Nutzer
angeboten, die zu Urlaubszwecken fiir kurze vorlibergehende Aufenthalte unabhéangig
anreisen. Diese Form der Nutzung von Mobilheimen entsprache daher weitaus mehr dem
touristischen Gedanken des Campingplatzrechts. Die vom ggst. Entwurf aber weiterhin
akzeptierte unbeschrdnkte Dauernutzung von Mobilheimen als ,,Wohnobjekt” gemal § 2
Z 6 S.CampG steht dazu im Widerspruch.

Es ist daher infolge der seit ihrer Einfihrung zusdtzlich auf Campingplatzen erlaubten
Mobilheime unbedingt erforderlich den Begriff des Campierens nachzuscharfen. Einerseits
missen hier auch die Mobilheime in die Definition gemdB § 2 Z 1 aufgenommen werden
und andererseits muss das Campieren in der Folge auf den ,,Zweck des bloB kurzzeitigen
und nicht dauerhaften Aufenthaltes und Ubernachtens* beschrinkt werden.

Nur durch eine solche zusitzliche Regelung kénnten die Zielsetzungen des Entwurfs auch
tatsachlich erreicht werden. Damit wiirden Mobilheime der nicht-touristischen
ortsbezogenen Dauernutzung entzogen und die touristische Wertschopfung durch
wechselnde Nutzer und ihre Aktivitdten in den Regionen erhéht.
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Zu Z 4 des Entwurfs: § 7c Aufstellen von Mobilheimen
Zu Z 6 des Entwurfs: § 10 Abs 2 Prifbescheinigung

Die Einfihrung neuer Dokumentations- und Berichtspflichten fiir Campingplatzbetreiber
mit Mobilheimen am Campingplatz wird damit begriindet, dass es der Behérde bisher im
Rahmen ihrer Aufsichtstéatigkeit schwer gefallen sei zu prifen, ob die Anzahl der
Mobilheime auf hochstens 30% der Gesamtzahl an Stellplatzen Gberschritten werde.

Gleichzeitig soll aber eine die Verwaltung entlastende 5-jahrliche Prifpflicht gemal § 10
Abs 2 S.CampG mit dem Entwurf gestrichen werden, welche die Priifung der Einhaltung
des S.CampG und der gemaB § 6 leg cit mitanzuwendenden Rechtsvorschriften (Salzburger
Naturschutzgesetz samt Verordnungen, die maRgeblichen baurechtlichen Vorschriften)
durch eine sachkundige Institution oder Person vorsieht (staatlich autorisierte Einrichtung,
Ziviltechniker, sachkundiger Gewerbetreibender) und die daher auch das Erreichen der
30%-Grenze zu prifen hatte.

Diese Prufpflicht durch unabhangige Sachverstindige entfallt mit dem Entwurf fur alle
Campingplatze und wird wieder wie frilher den Behdrden und Sachverstdndigen im
Rahmen ihrer Aufsichtspflicht aufgebirdet. Die Argumentation, dass ohnedies eine
Instandhaltungspflicht und Strafbestimmungen bestiinden kann nicht gelten, weil auch ein
Strafverfahren immer erst eine umfassende Ermittlungstatigkeit iSd § 11 leg cit erfordert
und daflr auf die bisher verpflichtenden Priifbescheinigungen angewiesen ist.

Offenbar ist aus Sicht des Entwurfs gerade auch die dort argumentierte Unzuverléssigkeit
einzelner Campingplatzinhaber und die mehrmalige Ubertretung des Gesetzes in der Praxis
ein wichtiges Thema, weil hierfiir in § 11 Abs 3 Z 4 (Z 7 des Entwurfs) ein diesbeziiglicher
neuer Straftatbestand eingefiihrt wird, mit dem auch die gédnzliche oder teilweise Einstellung
des Betriebs angeordnet werden kann. Umso wichtiger ware daher aber eine regelméaRige
externe Prufung, die general- bzw spezialpraventiv zur Einhaltung des Gesetzes motiviert.

Zukunftig wird daher nur einzelnen Campingplatzbetreibern eine neue Dokumentations-
und Berichtspflicht fir Stellplatze und Mobilheime gesetzlich vorgeschrieben.

Dies bewirkt ein Ungleichgewicht zwischen verschiedenen Campingplatz-Betreibern und
fiihrt zu einer zusitzlichen Belastung der Verwaltung. Aufgrund der bereits mit dem
S.CampG eingefiihrten Erleichterung durch Konzentration mehrerer Materien-Verfahren
im Campinglatzverfahren ist daher die Beibehaltung der ebenfalls konzentrierten Priifung
durch Sachkundige anstatt der Priifung durch mehrere Behérden sinnvoll und zumutbar.

Die Erlauterungen zum Entwurf heben ergdnzend noch einmal im Besonderen hervor, dass
diese neue Verpflichtung der Fiilhrung von Verzeichnissen Uiber Stellplatze und Mobilheime
und auch das neue Einsichtsrecht in diese Verzeichnisse unter dem Stichwort
~Rechtssicherheit” auch dazu dienen sollen, den reibungslosen An- und Verkauf von
Stellplatzen und/oder Mobilheimen zu erleichtern.

Daraus und aus der bereits oben zitierten Ansicht des Entwurfs, dass Mobilheime auf eine
dauerhafte Nutzung durch dieselben Personen ausgerichtet sind, was dem Grundanliegen
des Campingplatzrechts, ndmlich die voriibergehende touristische Nutzung zu
erméglichen, entgegensteht geht daher hervor, dass offensichtlich eine Problematik mit
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Dauercampern auf Campingplatzen besteht, welche zum Teil noch aus friiheren Zeiten
Eigentimer oder Dauer-Bestandnehmer von Stellplaitzen und/oder Wohnobjekten
(Mobilheimen) sind. Diese Dauer-Stellplatze sind daher der eigentlichen touristischen
Zielsetzung entzogen, weshalb auch der Bedarf an Stellpldtzen fir Wohnmobile nicht von
den Campingplatzen aufgefangen werden kann und eine neue Kategorie von
Campingplétzen erfordert.

Zu Z 2 des Entwurfs: § 2 Z 2a Wohnmobil-Campingplatz

Mit dieser Bestimmung soll eine neue Kategorie von Campingplatzen eingefiihrt werden,
auf denen ausschlieBlich Wohnmobile auf 6 bis max 15 Stellplatzen auf bereits befestigten
Flachen abgestellt werden diirfen.

Die Abstellung von bis zu 5 Wohnmobilen begriindet daher noch keinen Wohnmobil-
Campingplatz und erfordert nicht die Einhaltung der gesetzlichen Voraussetzungen.

Als eine auch medial kolportierte zentrale Zielsetzung fiir die Schaffung eines Wohnmobil-
Campingplatzes nennen die Erlduterungen des Entwurfs, die Errichtung auf bereits
bestehenden befestigten Flachen (zB Parkplatz, Schotterplatz) und das Ziel , ohnehin
bereits befestigte Fldchen besser touristisch nutzen zu kénnen. “

Im Sinne der gesetzlichen Voraussetzung der verpflichtenden Verwendung ,bereits
befestigter Fldchen" und der erkennbaren Zielsetzung, dass keine Flachen dafiir neu
geschottert oder sonst versiegelt werden dirfen, sollten daher zuklnftig nur bereits zum
Zeitpunkt des Inkrafttretens des Gesetzes bestehende (rechtlich bewilligte bzw zuldssige)
befestigte Flachen fiir die Neu-Schaffung eines Wohnmobil-Campingplatzes verwendet
werden koénnen. Die Verwendung von Fldchen, die erst nach Inkrafttreten des Gesetzes
befestigt werden, sollte daher nicht erlaubt sein. Auch Flachen, die wahrend der Auflage
des Entwurfs bis zum Inkrafttreten des Gesetzes neu befestigt werden erfillen die
Zielsetzungen des Entwurfs nicht.

Derartige vorbeugend oder nachtraglich angelegte Flachen missten daher gemal § 13a
Abs 7 Z 1 des Entwurfs als , nicht geeignete Grundflache" zu einer Untersagung im neuen
Anzeigeverfahren fihren.

Daher misste im Entwurf jedenfalls noch ergdnzt bzw. klargestellt werden, einerseits was
unter dem Begriff , bereits befestigte Fldchen" zu verstehen ist sowie andererseits, dass dies
nur fir solche Fldchen gelten kann, die bis zum 02.06.2026 (Datum des Entwurfs) bereits
rechtmafig befestigt waren.

Zusétzlich stellt sich die Frage, ob die Zielsetzung keiner Neubefestigung von Flachen
erreicht werden kann, wenn zwar bestehende ,bereits befestigte Fldichen" nun fir
Wohnmobil-Campingplatze genutzt werden, wenn diese Flachen dann aber fiir die
urspringliche Nutzung, fir die sie angelegt wurden, nicht mehr zur Verfligung stehen und
fur diese Nutzung sodann weitere Fldchen in Anspruch genommen werden missten?
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Zu Z 8 des Entwurfs: § 12a Wohnmobil-Campingplétze

§ 12a Abs 1 Satz 1 leg cit erklart die Bestimmungen des S.CampG auf Wohnmobil-
Campingplatze fir anwendbar und schlieBt folgende Bestimmungen von ihrer
Anwendbarkeit aus:

e § 3 Bewilligungsvorbehalt:
o anstatt einer Bewilligungspflicht besteht nur eine Anzeigepflicht
e § 4 Bewilligungsansuchen, Parteien, miindliche Verhandlung
o Ein landschaftliches Gestaltungskonzept entfillt
= Beleuchtungsplan,
» Bepflanzungsplan,
» Bericht zur landschaftsschonenden Gestaltung der Bauten und
landschaftlichen und &kologischen Eingriffsminimierung,
o ein Verzeichnis der Eigentiimer der im Abstand von 50 m um den
Campingplatz gelegenen Grundstiicke entfallt
o Samtliche anderen Parteistellungen entfallen
» Figentiimer der im Abstand von 50 m um den Campingplatz
gelegenen Grundstiicke
» Standortgemeinde
= Landesumweltanwaltschaft
o eine miindliche Verhandlung entfillt
e §5Abs1, 2, und Abs 3 Z 1 und 2 Anforderungen
o Widmungspflicht als Campingplatz entfallt
o Folgende Voraussetzungen entfallen
» eine geeignete Verkehrsverbindung zu den o6ffentlichen
Verkehrsflachen;
= eine geeignete Abgrenzung zu den Nachbargrundstiicken;
= zweckentsprechende sanitdre Einrichtungen (Wasch-, Dusch- und
Toilettanlagen) und Abwasseranlagen;
» fir jeden Stellplatz mindestens einen Kraftfahrzeug-Abstellplatz auf
dem Campingplatz.
e § 6 Mitanwendung von Rechtsvorschriften
o Salzburger Naturschutzgesetz entfallt
o Baurechtliche Vorschriften entfallen
e § 7 Entscheidung lber das Bewilligungsansuchen
o Die Moglichkeit der Vorschreibung von Auflagen u.a. entfdllt
o 8§ 12a Abs 6 Nicht-Untersagung innerhalb von 4 Wochen = Bewilligung
e §7a Zulassige Objekte auf Stellpldtzen
o Die Zulassigkeit der Abstellung eines Wohnmobils auf dem Stellplatz eines
Campingplatzes samt Zubehor entfillt (?)
o In § 7b wird das Aufstellen von baulichen Anlagen im Zusammenhang mit
Wohnmobilen und der maximale Platzbedarf von 45 m? geregelt.
e § 7c Aufstellen von Mobilheimen - entfallt
e § 8 Aufnahme des Betriebs
o Die Anzeigepflicht tber die Fertigstellung der Errichtung des Campingplatzes
entfallt
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o die Bestatigung Uber die konsensgeméaRe Errichtung, die von einer staatlich
autorisierten Einrichtung, einem Ziviltechniker oder einem sachkundigen
Gewerbetreibenden auszustellen ist, entfallt

o die Anzeigepflicht Gber die Aufnahme des Betriebs entfallt

Anwendbar bleiben hingegen:

v’ § 7b Aufstellen von Zelten, Wohnmobilen und Wohnwagen
o In § 7b wird das Aufstellen von baulichen Anlagen im Zusammenhang mit
Wohnmobilen und der maximale Platzbedarf von 45 m? geregelt.
v' § 8a Nutzungsbeschrdnkung
o Touristische Nutzung
§ 9 Rechte und Pflichten des Campingplatzinhabers
§ 10 Instandhaltung
o § 10 Abs 2 des Entwurfs: die 5-jihrliche Uberpriifungspflicht des
Campingplatzes entfallt
§ 11 Behdrdliche Aufsicht
§ 12 Erléschen des Betriebsrechts
§ 15 Strafbestimmungen

AN

ANANEN

Begriindet wird der Entfall der Bestimmungen damit, dass diese sehr einfache Form des
Campingplatzes nicht tiberreguliert werden solle.

§ 12a Abs 4 des Entwurfs (Normierung einer ,,Bewilligungsfreiheit"”) ist tiberschieBend, da
bereits zuvor § 7 als nicht anwendbar erklart wurde und stattdessen eine Anzeigepflicht in
Abs 5 leg cit vorgesehen ist.

Der Entfall landschaftlicher Gestaltungskonzepte ist gerade bei Wohnmobil-
Campingplatzen, die im Entwurf als rein technische Ver- und Entsorgungsstationen
angesehen werden, kontraproduktiv. Eine Ansammlung von Wohnmobilen wirkt in der
Landschaft mindestens ebenso als ,schwere Eingriffe in die Natur und das
Landschaftsbild”, wie sie die Erlauterungen des Entwurfs fiir die Mobilheime feststellen. Da
auBerdem auch eine raumordnungsrechtliche Lenkung solcher Flachen mit dem Entwurf
ausgeschaltet wird, besteht keinerlei Regelung, wo solche Wohnmobil-Campingplatze
sinnvollerweise errichtet oder nicht errichtet werden sollten.

Der in § 12a Abs 7 Z 1 des Entwurfs normierte Untersagungsgrund, , wenn die betroffene
Grundfldche fiir das Campieren nicht geeignet ist”, ist im Gesetz hinsichtlich der Kriterien
einer ,Eignung" Uberhaupt nicht definiert und daher ware jede Versagung mangels
ausreichender Determination (Willkiir) anfechtbar. Der Untersagungsgrund der , Eignung”
einer Grundfliche geht namlich Gber die in § 2 Z 2a des Entwurfs fix formulierte
Voraussetzung des Bestands , bereits befestigte Fldchen" hinaus und enthélt daher einen
dartiberhinausgehenden, nicht definierten Wertungsspielraum. Denn selbst im Zeitpunkt
des Inkrafttretens des Gesetzes bereits bestehende und damit im Sinne des Entwurfs
.geeignete" Parkplatze oder Schotterflichen (siehe oben zu Z 2 des Entwurfs) kdnnten in
landschaftlich ungeeigneten Bereichen gelegen sein (ja sogar in Landschaftsschutzgebieten
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oder direkt an Seeufern) und allein durch das weithin sichtbare Abstellen von Wohnmobilen
eine Tourismus-Region nachhaltig schddigen. Alle diese sachlichen Priifungen wiirden mit
dem Entwurf aber ausgeschaltet. Damit wiirde es auch erméglicht werden in einem
Naturschutzgebiet bestehende Schotterplatze im Wege des Anzeigeverfahrens in
Wohnmobil-Campingpldtze unzuwandeln, sei es durch Nicht-Untersagung innerhalb von 4
Wochen oder bloRe Kenntnisnahme, jeweils durch die Behdrde. Wiederum fehlt es an einer
Definition der ,Eignung" der Fliche. Im genannten Fall eines Naturschutzgebietes, aber
auch in Landschaftsschutzgebieten ware infolge des im Entwurf vorgesehenen Entfalls der
Mitanwendung des Salzburger Naturschutzgesetzes und seiner Verordnungen davon
auszugehen, dass die Bewilligungspflichten des Sbg NSchG und seiner VO wiederaufleben.
Dies ist jedenfalls sicherzustellen und auch im Entwurf klarzustellen, da eine derartige
.Deregulierung" hinsichtlich aller Schutzgebiete sicher zu weit ginge.

Daran andert auch nichts, dass die Standortgemeinde, der Tourismusverband und die
Wirtschaftskammer Salzburg von einer Anzeige Uber die Errichtung eines Wohnmobil-
Campingplatzes , verstdndigt” werden. Die Gemeinden haben nach Verlust ihrer bisherigen
Parteistellung nicht einmal ein Hérungs-/Stellungnahmerecht. In diesem Zusammenhang
ist insbesondere auch zu kritisieren, dass den Nachbarn neben der Streichung der
Parteistellung ebenfalls jede Moglichkeit des Gehdrs und der Beteiligung genommen
werden soll.

Auf Basis des aktuellen Entwurfs ist daher mit einer unkontrollierbaren Entwicklung von
Wohnmobil-Campingplatzen zu rechnen.

Zusétzlich ist zur Schaffung dieser neuen Kategorie anzumerken, dass derartige rein
technische Ver- und Entsorgungs-Einrichtungen mit N&chtigungsmoglichkeit far
Wohnmobile ohne Sanitdreinrichtungen, wie sie nun im Entwurf bewusst so vorgesehen
werden, eher fir die Durchreise von Touristen geeignet sind als flr einen langeren
Aufenthalt, weshalb auch nicht mit einer touristischen Wertschépfung in der Region
gerechnet werden kann. Dies wird in den Erliuterungen aber auch explizit gleich beurteilt
und dementsprechend hingenommen.

Die in den Erlduterungen genannte weitere Zielsetzung, damit dem Wildcampen vorbeugen
zu wollen, ist nur schwer mit der Realitdt in Einklang zu bringen. Denn genau die im Entwurf
genannte Autarkie von Wohnmobilen erleichtert das Abstellen und Campieren fiir eine
Nacht an reizvollen Orten, ohne dass dafir Infrastruktureinrichtungen nétig waren. Besteht
daher zukinftig die Wahl zwischen einem rein technischen Wohnmobil-Campingplatz und
dem Wildcampen, wird erfahrungsgemaB den Campingpldtzen wohl eher ausgewichen
werden. Die Zielsetzung dem Wildcampen vorzubeugen wird mit der neuen Kategorie von
Wohnmobil-Campingpldtzen nicht erreicht werden kénnen.
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Zu Artikel | Z 3 des Entwurfs: § 4 Abs 3 Parteistellung der Landesumweltanwaltschaft
Zu Artikel 11 Z 1 des Entwurfs: § 8 Abs 1 Z 2 Landesumweltanwaltschafts-Gesetz
Die Streichung der Parteistellung der LUA wird im Entwurf damit begriindet,

e dass die Behdérde im Campingplatz-Verfahren (ausgenommen die neuen
Wohnmobil-Campingpldtze) das Naturschutzgesetz und die
Schutzgebietsverordnungen und weitere Verordnungen mitanzuwenden habe,

e dass die naturschutzfachliche Beurteilung im Verfahren durch naturschutzfachliche
Amtssachverstandige/Naturschutzbeauftragte erfolge

e und dass die Interessen des Naturschutzes damit bereits ausreichend berticksichtigt
wiirden

weshalb die Parteistellung der LUA entfallen kénne.

Der Entwurf spiegelt damit ein grundsatzliches Missverstandnis der Rolle der Behorde, der
Rolle von Sachverstdndigen und der Rolle von Parteien wider. Neben der LUA wird ja auch
die Parteistellung der Standortgemeinde und der Nachbarn bei den neuen Wohnmobil-
Campingplatzen gestrichen. Zur Klarstellung sei hier noch einmal angefiihrt, dass die
Behorden das Verfahren leiten und erledigen, dass die Sachverstdndigen eine fachliche
Entscheidungsgrundlage in Form von Gutachten erarbeiten und dass die Parteien die
jeweiligen gesetzlichen Interessen vertreten. Im Falle der LUA vertritt diese die Interessen
des Naturschutzes. Ob die Naturschutz-Interessen — wie der Entwurf argumentiert — durch
Behorde und ASV ausreichend berticksichtigt wird, kann aber nur von der betroffenen Natur
selbst bzw ihren gesetzlichen Vertretern (LUA, NGOs) Uberprift werden. Die Streichung
der Parteistellung der LUA verhindert daher eine Uberprifung einer sachverstindigen
Beurteilung und einer behérdlichen Entscheidung in der Sache und entzieht daher der Natur
das Mitspracherecht.

Die Rolle der LUA ist daher weder die einer entscheidenden Behorde, noch die von
Amtssachverstandigen, sondern als Partei die Rolle einer Interessen-Vertreterin, so wie auch
die im ggst. Entwurf entrechteten weiteren Parteien wie Nachbarn und Gemeinden.

Die ,,ausreichende Berticksichtigung von Naturschutzinteressen* im Verfahren ist daher nur
ein Scheinargument und reiht sich ein in bereits bisher vorgenommene , Entrechtungen der
Natur”.

Im Hinblick auf das S.CampG kann festgehalten werden, dass in den letzten Jahren kaum
mehr neue Campingplatze und nur wenige kleine Anderungen bestehender Campingplitze
Gegenstand einzelner Verfahren waren, weshalb dies nur eine geringe Anzahl von
Verfahren betrifft, deren Berechtigung aber durch die Lage von Campingplatzen an den
reizvollsten Orten des Landes Salzburg umso mehr gegeben war.

Insofern stellen die neuen Hirden des Entwurfs fir Campingplatzbetreiber gréRere
Regulierungen dar, als die bisherige Beteiligung von Parteien, sodass damit auch keine
Deregulierung erreicht wird.

Mit freundlichen GrifRen
Fur die Landesumweltanwaltschaft:
Mag. Markus Pointinger
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